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SLEOWO WSTEPNE

Niniejsza ksigzka dotyczy zagadnien na styku prawa polskiego oraz
Konwencji o udzielaniu patentéw europejskich. Staralem sie, poza
omoéwieniem przepiséw odpowiednich aktéw prawnych, zawrze¢
w niej ponad 20 lat dorobku polskiej legislatury i orzecznictwa, a takze
pis$miennictwa z tego zakresu, jak rowniez naswietli¢ geneze niektérych
przepisow Konwencji i skonfrontowaé prawo polskie z podobnymi
uregulowaniami panstw obcych. Problematyka patentu europejskiego
podejmowana byla dotychczas w pismiennictwie polskim wielokrot-
nie, s to jednak niemal wyltacznie prace polityczno-prawne powstate
w okresach legislacyjnych wzmozen zwiazanych z samym przystepo-
waniem Polski do Konwencji, a takze przymiarkami do, niedosztych
do skutku, akcesji do porozumienia londynskiego o zastosowaniu
art. 65 Konwencji o patencie europejskim oraz do systemu jednolitego
patentu europejskiego — prace niewatpliwie wazne, a nawet kluczowe
dla rezultatu toczacych si¢ wowczas dyskusji', jednak o samych kon-
strukcjach prawnych na styku prawa polskiego z Konwencja traktujace
bardzo pobieznie. Mam nadzieje, ze ksigzka ta poprzez prezentacje tej
swego rodzaju prawnej synapsy, prawnego interfejsu pomiedzy obo-
ma tymi systemami prawnymi pozwoli Ci, Czytelniku, sprawy patentu
europejskiego lepiej zrozumie¢ - te codzienne sprawy zwigzane ze sto-
sowaniem przepisow, ktore tego patentu dotyczg, jak réwniez sprawy
strategicznych wybordw zwigzane z tym patentem jako projektem po-
lityczno-prawnym.

! Mam tu na mysli zwlaszcza prace autorstwa $w. p. prof. Aurelii Nowickiej.
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Stowo wstepne

Materia ksigzki jest do$¢ hermetyczna, tym bardziej wiec dzickuje za
trud osobom, ktore podjely sie przeczyta¢ maszynopis i zglosi¢ do nie-
go uwagi: recenzentowi wydawniczemu prof. dr hab. Ewie Nowinskiej,
a takze kol. rz. pat. Maciejowi Czarnikowi, europejskiemu rzecznikowi
patentowemu, mojemu wspolnikowi z TRILOKA Czarnik Oz6g Kan-
celaria Patentowa i Adwokacka sp.p. oraz dr. adw. Marcinowi Balickie-
mu - przy czym zaznaczam, ze nie wszystkie te uwagi uwzglednitem
w tek$cie i ponosze pelng odpowiedzialno$¢ za zaistniate w nim bledy
i niedomowienia.

Osobne podzigkowania kieruje do dr. Karola Batora, eksperta Urze-
du Patentowego RP, za zaproszenie do napisania tej ksigzki. Bez tego
zaproszenia i bez zachety z Jego strony ksigzka ta z pewnoscia by nie
powstata.



PATENT EUROPEJSKI:
WPROWADZENIE DO ZAGADNIENIA

1. System patentu europejskiego

1.1. Rys historyczny

. Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich (dalej takze w skro-

cie jako Konwencja albo KPE) to jedna z udanych prob reformulacji
prawa patentowego podejmowanych w Europie po II Wojnie Swiato-
wej. Prace w tym zakresie podejmowane byly poczatkowo, od 1949 r.,
pod egida Rady Europy (najwazniejszym ich produktem stala sie,
ktadgca podwaliny pod KPE, konwencja strasburska z 1963 r. w spra-
wie ujednolicenia niektérych poje¢ prawa patentowego'), a od 1957 r.
przez nowo utworzong Europejska Wspodlnote Gospodarcza (EWG).
W 1962 r. powstal projekt Konwencji o patencie europejskim, nad kto-
rym prace jednak zarzucono, a po ich wznowieniu w 1968 r. kontynu-
owano dwutorowo - ich efektem bylta wtasnie omawiana tu Konwencja
o udzielaniu patentow europejskich z 1973 r., a takze Konwencja o pa-
tencie europejskim z 1975 r., ktorej celem (w $wietle jej postanowien
zresztg niezrealizowanym) miafo by¢ uzgodnienie dla obszaru Europy
prawa patentowego materialnego; ta druga konwencja nigdy nie we-

Zob. C. Wadlow, Strasbourg, the Forgotten Patent Convention, and the Origins of the
European Patent Jurisdiction, IIC 2010, t. 41, s. 123-149.
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Patent europejski: wprowadzenie do zagadnienia

szta w zycie’. Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich zostata
natomiast podpisana przez 16 panstw, a weszla w zycie — w stosunku
do pierwszych 6 panstw: Francji, Holandii, Luksemburga, Republiki
Federalnej Niemiec, Szwajcarii i Wielkiej Brytanii w dniu 7.10.1977 r.
Na podstawie KPE zostala utworzona Europejska Organizacja Paten-
towa, okreslona w orzecznictwie niemieckim jako ,samodzielny na
gruncie prawa miedzynarodowego podmiot prawny «na obrzezach
WE», ktéremu powierzono realizacje funkcji Wspolnoty Europejskiej,
nie czynigc go jednak, jak dotychczas, czg$cig Unii Europejskiej™, kto-
rej organem wykonawczym jest Europejski Urzad Patentowy z siedziba
w Monachium (i agendami w Hadze, Berlinie, Wiedniu i Brukseli)*.
Konwencja jest porozumieniem szczegdlnym w rozumieniu Konwen-
cji paryskiej (art. 19 Konw. par.), a takze porozumieniem regionalnym
w rozumieniu Ukladu o wspdtpracy patentowej (art. 45 PCT).

1.2. Naczelne zasady systemu

Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich, jak sama jej nazwa
wskazuje, obejmuje w swoim zasadniczym zrebie przepisy o poste-
powaniu toczacym sie ze zgloszenia wynalazku wniesionego w celu
uzyskania patentu europejskiego. Postepowanie zgloszeniowe wedtug
KPE oparte jest na nastepujacych zatozeniach: 1) jest jedno zgloszenie
patentowe, 2) jest jedna decyzja o udzieleniu patentu, 3) sa jednolite

Zob. A. Plomer, A Unitary Patent for a (Dis)United Europe: The Long Shadow of History,
IIC 2015, t. 46, s. 508-523.

Wyrok BVerfG (4. Izba Drugiego Senatu) z 04.04.2001 r., 2 BVR 2368/99, GRUR 2001,
nr 8, s. 729 z powolaniem na T. Oppermann, Europarecht, 3 wyd.

Zob. w lit. polskiej: F. Bugzel, Obecna sytuacja ,patentu europejskiego”, WiR 1969/6,
s. 10-13; S. Buczkowski, Narodziny ,patentu europejskiego”, PiP 1974/3, s. 33-40;
A. Szajkowski, Uzyskiwanie ochrony patentowej w trybie konwencji o patencie europej-
skim, ZNUJ PWiIOWI 1977/10, s. 95-122; P. Lisiecki, Skutki prawne patentu europejskie-
g0, ZNUJ PWiOWI 1977/10, s. 123-143; A. Szajkowski, Konwencja o patencie europej-
skim, PPWiP 1976/3, s. 21-39; A. Szajkowski, Zasady konwencji o patencie europejskim
[w:] Zasady konwencji o patencie europejskim, Naczelna Organizacja Techniczna — Od-
dzial Wojewddzki w Warszawie — Komisja Ochrony Wtasnosci Przemystowej, Warsza-
wa 1976, s. 5-70.
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1. System patentu europejskiego

podstawy i termin do ztozenia sprzeciwu od decyzji o udzieleniu pa-
tentu, 4) ustanie patentu w wyniku sprzeciwu ma skutek we wszystkich
panstwach wyznaczonych do objecia wynalazku ochrong, 5) jednolite
s3 podstawy uniewaznienia patentu w trybie krajowym. W ograni-
czonym zakresie, jakiego wymaga ustrdj postepowania, uzgodnione
zostaly w KPE materialnoprawne podstawy uzyskania ochrony paten-
towej; w szczegolno$ci wymogami do udzielenia patentu sg nowosc,
poziom wynalazczy i przemyslowa stosowalno$¢ wynalazku (art. 52
ust. 1 KPE). Uzgodniono tez pewne postdecyzyjne zagadnienia doty-
czace tresci prawa, mianowicie czas trwania ochrony wynikajacej z pa-
tentu ustalono na 20 lat (art. 63 ust. 1 KPE), zgodzono si¢ co do istoty
wyznacznikéw zakresu przedmiotowego patentu (zastrzezenia paten-
towe), a w pewnym tez zakresie ich hierarchii i sensu (art. 69 KPE),
przyjeto, ze jezeli przedmiot patentu europejskiego dotyczy sposobu
wytwarzania, ochrona przyznana patentem rozcigga si¢ na produkty
uzyskane bezpo$rednio tym sposobem (art. 64 ust. 2 KPE), podsta-
wy uniewaznienia patentu zostaly ujednolicone i wyczerpujaco wska-
zane w Konwencji (art. 138 ust. 1 KPE). Europejski Urzad Patento-
wy orzeka w sprawach o udzielenie patentu jako autonomiczny organ
(art. 4 ust. 3 KPE), nie bedac zwigzany pogladami na zagadnienie pa-
tentowalno$ci wyrazanymi w orzecznictwie umawiajacych si¢ panstw®.
Udzielony patent europejski moze zosta¢ nastepnie wprowadzony
w obrét prawny w panstwach wyznaczonych na warunkach okreslo-
nych w KPE.

1.3. System jednolitego patentu europejskiego

Konwencja o udzielaniu patentéw europejskich jest umowa miedzyna-
rodowa, ktorej stronami sg m.in. wszystkie panstwa cztonkowskie UE,
a krajowe ustawodawstwa patentowe tych panstw sa w znacznej mie-
rze zblizone do KPE, badz to dlatego, ze 1) stanowily jej pierwowzor,
badz to dlatego, ze 2) tak jak w przypadku ustawodawstwa polskiego,

° Zob. decyzja Izby Odwotawczej EUP 2 5.07.1995 1., T 452/91, EP:BA:1995:T045291.19950705;
decyzja Izby Odwotawczej EUP z 19.03.2010 r., R 0021/09, EP:BA:2010:R002109.20100319.
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Patent europejski: wprowadzenie do zagadnienia

KPE traktowana jest jako zrédlo udanych rozwigzan legislacyjnych,
a takze poniewaz 3) wdrozenie niektérych z rozwigzan legislacyjnych
KPE (np. w zakresie sposobu interpretacji przestanki ,technicznego
charakteru”) pozwala unikna¢ zjawiska dyskryminacji rodzimych zgla-
szajacych uzyskujacych ochrone patentowa w oparciu o regulacje kra-
jowe. Patent europejski nie jest jednak instrumentem prawa unijnego,
a KPE nie jest czescig porzadku prawnego UE: strong KPE moze by¢
tez kazde panstwo europejskie (art. 166 ust. 1 lit. b KPE), niezaleznie
od cztonkostwa w Unii. Projekt wlaczenia prawa patentowego w euro-
pejskie procesy integracyjne rozwijany byl od chwili powstania EWG,
czego efektem byla nieudana i ostatecznie nieratyfikowana (ratyfi-
kowalo ja 7 panstw wobec wymaganych wszystkich 9 sygnatariuszy)
Konwencja o patencie europejskim z 1975 r.° Projekt ten usitowano bez
skutku (ponowna nieudana proéba ratyfikacji) reanimowa¢ w 1989 r.%,
a w 2000 r. wysunieto nowy projekt®, ktorego rozwinieciem jest $wiezo
weszly w Zycie system jednolitego patentu europejskiego. Systemowi
jednolitego patentu europejskiego poswiecono w pi$miennictwie pol-
skim wiele uwag’, znacznie wiecej zresztg niz samej KPE, ograniczmy
sie wiec w tym miejscu do paru podstawowych informacji.

Convention for the European patent for the common market (Community Patent Co-
nvention) of 15 December 1975 (Dz.Urz. WE L 17 z 26.01.1976 r., s. 1); zob. P. Lisiecki,
Zasady konwencji o patencie Wspdlnoty [w:] Zasady konwencji o patencie europejskim,
Naczelna Organizacja Techniczna - Oddzial Wojewddzki w Warszawie - Komisja
Ochrony Wtasnosci Przemystowej, Warszawa 1976, s. 71-115; M. Staszkéw, Konwencja
o patencie Europejskiej Wspotpracy Gospodarczej, PPWiP 1976/3, s. 41-49.

Agreement Relating to Community Patents — done at Luxemburg on 15 December 1989
(Dz.Urz. WE L 401 z 30.12.1989 r., s. 1); zob. poréwnanie prawa polskiego z zalozenia-
mi tego projektu: E. Nowinska [w:] Prawo wlasnosci przemystowej, red. J. Szwaja, Urzad
Komitetu Integracji Europejskiej, Warszawa 1998, s. 113-158.

Proposal for a Council Regulation on the Community patent, COM (2000) 412 final (Dz.Urz.
WE C 337 2 28.11.2000 ., s. 278), a takze A. Nowicka, Tres¢ patentu w swietle ustawy Prawo
wlasnosci przemystowej, TRIPs, Konwencji o patencie europejskim oraz projektu rozporzgdze-
nia Rady Wspdlnot Europejskich o patencie Wspdlnoty, Wynalazczos¢ i Ochrona Wiasnosci
Intelektualnej, z. 25 — Zbiodr referatow z Seminarium Rzecznikéw Patentowych Szkét Wyz-
szych, Cedzyna 25-29 wrzesnia 2001 r., s. 14-17, 19-20; M. Krekora, Patent Wspolnoty -
projekt rozporzgdzenia Wspdlnoty Europejskiej, RzP 2002/4(35), s. 46-50.

Poza pracami cytowanymi tu gdzie indziej zob. zwl. A. Nowicka, Kontrowersje doty-
czqgce utworzenia jednolitej ochrony patentowej i Jednolitego Sgdu Patentowego. Analiza
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1. System patentu europejskiego

4. Patenty europejskie o jednolitym skutku obowigzuja w panstwach
cztonkowskich UE uczestniczacych w tzw. wzmocnionej wspotpracy
(szczegolny tryb procedowania unijnych aktéw prawnych - zob. art. 20

prawna (stan na 27 stycznia 2012 r.), RzP 2011/2-4, s. 9-229 (najpelniejsze omdwie-
nie zagadnienia), a takze A. Nowicka, Jednolity Sqd Patentowy - z perspektywy Pol-
ski, RPEiS 2014/1, s. 13-28; A. Nowicka, Patent europejski o jednolitym skutku - kon-
strukcja prawna i tres¢, RPEiS 2013/4, s. 19-35; A. Nowicka, Ekspertyza prawna na
temat jednolitej ochrony patentowej w Unii Europejskiej z punktu widzenia Polski, ZP
BAS 2013/2(38), s. 93-116; A. Nowicka, Patent europejski a patent europejski o jedno-
litym skutku [w:] Spory o wlasnos¢ intelektualng. Ksiega jubileuszowa dedykowana Pro-
fesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi, red. A. Matlak, S. Stanistawska-
-Kloc, Warszawa 2013, s. 711-737; A. Nowicka, R. Skubisz, Pakiet patentowy (ocena
z perspektywy Polski), EPS 2013/4, s. 12-23; K. Szczepanowska-Koztowska, Czy patent
jednolity jest potrzebny — glos w dyskusji, EPS 2013/4, s. 4-11; R. Skubisz, Opinia prawna
na temat jednolitej ochrony patentowej w Unii Europejskiej z punktu widzenia Polski,
ZP BAS 2013/2(38), s. 75-92; R. Skubisz, Porozumienie o Jednolitym Sgdzie Patento-
wym (préba oceny w $wietle traktatéow o UE i FUE i Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej) [w:] Spory o wlasno$¢ intelektualng. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorom
Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi, red. A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc,
Warszawa 2013, s. 1023-1042; K. Szczepanowska-Kozlowska, Korzysci, szanse i za-
grozenia wynikajgce z jednolitego systemu ochrony patentowej dla jednostek naukowych
(analiza sporzadzona na zamoéwienie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego),
Warszawa 2012, ss. 56; S. Soltysinski, O projekcie jednolitej ochrony patentowej w Unii
Europejskiej [w:] Problemy polskiego i europejskiego prawa prywatnego. Ksigga pamigt-
kowa Profesora Mariana Kepiriskiego, red. K. Klatkowska-Wasniowska, M. Mataczyn-
ski, R. Sikorski, Warszawa 2012, s. 385-406; ]. Fiotka, Wspélny sqd patentowy dla Unii
Europejskiej (cz. 1), Pal. 2013/5-6, s. 71-78; ]. Sienczylo-Chlabicz, Z. Zawadzka, Patent
europejski o jednolitym skutku. Konsekwencje przyjecia jednolitego systemu ochrony pa-
tentowej, PUG 2013/7, s. 2-10; Z. Zawadzka, The Unitary Patent Protection — A Voice
in the Discussion from the Polish Perspective, IIC 2014, t. 45, s. 383-398; E. Gromnicka,
Systemowe aspekty jednolitej ochrony patentowej w UE, EPS 2013/4, s. 24-31; A. Mi-
chalak, Interes publiczny i jego oddzialywanie na powstanie, tres¢ i wykonywanie praw,
Warszawa 2012, s. 151-158; W. Tilmann, Wplyw regulacji o jednolitym patencie euro-
pejskim oraz umowy o Jednolitym Sgdzie Patentowym na sytuacje Polski, PPH 2015/2,
s. 46-49; K. Sztobryn, Patent europejski z jednolitym skutkiem: zjednoczenie w rézno-
rodnosci? [w:] Konferencja Unia Europejska: zjednoczeni w réznorodnosci. Warszawa,
14-15 grudnia 2010 r., red. C. Mik, Warszawa 2012, s. 366-384; M. Puto, Dyskrymina-
cja pod wzgledem jezykowym w systemie jednolitej ochrony patentowej, Studia Iuridica
Toruniensia 2015, t. XVI, s. 237-255; P. Antkowiak, Jednolity patent europejski — czyli
rzecz o sporze rzgdu z samorzgdem zawodowym rzecznikéw patentowych [w:] Czlowiek,
gospodarka, spoteczeristwo: ksigga jubileuszowa dedykowana profesorowi Jerzemu Babia-
kowi, red. T. Wallas, K. Urbaniak, K.P. Hajder, Poznan 2019, s. 47-61.
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Publikacja przystepnie omawia przepisy ustawy z 14.03.2003 r. o dokonywaniu
europejskich zgloszen patentowych oraz skutkach patentu europejskiego w Rzeczy-
pospolitej Polskiej i wybrane przepisy ustawy z 30.06.2000 r. - Prawo wlasnos$ci
przemystowej, jednoczesnie zestawiajac je z odpowiednimi regulacjami Konwencji
o udzielaniu patentéw europejskich.

W ksiazce przedstawiono m.in. takie zagadnienia jak:

« zasady zglaszania wynalazkéw do patentu europejskiego w ruchu wychodzacym
z Polski;

zasady absorpcji udzielonych patentéw europejskich do systemu prawa polskiego;
o tlumaczenie patentéw europejskich, utrzymanie ich ochrony oraz uniewaznienie
patentu europejskiego;

zwigzki miedzy postepowaniami przed organamiisagdami polskimia Europejskim
Urzedem Patentowym;

« naczelne zasady systemu jednolitego patentu europejskiego.

Autor podsumowuje ponad 20 lat dorobku polskiej legislatury, orzecznictwa i pismien-
nictwa z tego zakresu, naswietla geneze niektérych przepiséw Konwencji i zestawia
prawo polskie z podobnymi uregulowaniami panstw obcych.

Opracowanie przeznaczone jest dla podmiotéw zglaszajacych wynalazki do patentu
europejskiego, a takze prowadzacych i rozstrzygajacych spory patentowe: rzeczni-
kow patentowych, adwokatéw, radcoéw prawnych i sedziow. Bedzie pomocne réwniez
dla 0s6b zainteresowanych ksztattowaniem polityki panstwa w dziedzinie ochrony
patentowej.

Marcin Ozdg - doktor nauk prawnych; rzecznik patentowy; adwokat; wspotpra-
cownik naukowy Instytutu Allerhanda; autor prac z zakresu prawa wlasnosci prze-
mystowej, prawa reklamy i prawa farmaceutycznego.
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